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W rwigzku 2 uzyskaniem informaciji, o jokichd pretensjach zglaszanych preez Tonsil $.4. w
likwidaeji, do Pann Starosty, i2 jakoby besx wiedzy Tonsil zostal dokonany nowy podsinl
pecdezyny w przedmiocic nickidrych dzinlek znajdujacyeh sie w dniu deisicjszym we
whndziwie Tonsil, pragng wyjainié co nuepuje.

Otz okotbo 10 marea 2007 roku awrdeil sig do mnice bz Pro Tonsil, bad# tex sam Tonsil
f.A. informujge, 12 Ministersiwo Skarbu Panstwa po sapoznaniu sic z dokumentami i stancm
sprvw wwigeanych @ moimi roszezeniami, co do crgdoi pruntdw bedgeyeh w posindanin Tonsil
padiglo decyzjy, i bez zagwornnlowinia z mojej strony {poprros sloso0wng umowg)
moEliwodel prowadzenin preee Pro Tonsil dzintalnodel na terenic wibwanych preez Fro Tonsil
—a objetych moimi roszczeniami — nicruchomosel w okresie 18 micsicey od potwicndzenia
moich prow windeicielskich, nie wyrazl zgody na jukikolwick whklad finansowy ze stromy
Towarzystwa Silesinw dzialalnodé Pro Tonsil.

Giwarancja taka (umows) musialaby tek — z jakich prayeayn, kidrych wtej chwili nic
pamiglom — zosieé Lokona w Minislerstwic do 21 marea 2007,

Dylo pray tym oceywiste, i bez zoangazowania Silesii, Pro Tonsil ckonomicraic preestanie
istnict w eiqeu 1-2 micsigey.

W te] sytuacji — majac na wrgledeic interes Pro Tonsil, jego pracownikéw 1 samej Wezedni -
zpodzibem sle ma sawareie (przed notarivszen) 4 stronnej umowy (Pro Tonsil, Tonsil, Silesin i

Ju}, wornniach ktére] zobowingzalem sig do honorowania bardzn nickorzysine] = punkiu

witlzenia windeicicla umowy najmu {slawko czynszu trochky powyze] wysokosci
obowingzujqeepo podatky od nicreschomodet} zawarte] ponsiedzy Tonsil i Pro Tonsi] ome do
wachowania joj precz 18 micsigoy od chwili potwicidaenizmoich prow wlnfciciclskich.

W zamian poprosilem lylko o dokonanie preex Tonsil w nigdzyczasic ukicpo podzialu
degalek i sumych nicruchomodci, aby w jedne] ksigdze wicczystej nic bylo gruntéw objetyeh i
nie objglych moimi roszezeniami. 1 tak lez w umowie #ostalo wapisane (w zalgcreniv kopin (e
Siany umowyl ¥ '

Lowareie o] umowy umoiliwilo inwestycje Silesii w Pro Tonsil § tym samveh velironilo Le
[irmg o nalychmiasiowego upndiu,

Maslgpnie w sicrpniv 2007 wwrocilem sig do Tonsil z zapytaniem, czv podjal d=ialanio
emierajjee do podidalu dzialek o nostepnie samych nn:rudmmum,l (kopia listu w
.cu!w.:.n.mu}

Na list nic atrzymalem 2adnej pisemoej odpowicdzi, natominst weyskatem telefoniczng
informacje, #o reoez jest kesdowna, o sytuscja linansows Tonsil bardzo =l

VW takim stanie recczy zaproponowalen, iz odpowiednd ofltrat zostanic sporzgdzony na kosat

przedstawiciela preyszlepo inwestory, o Tonsi) tylko pmlpmz': wninsck i o spotkalo sig 2
aprobily. Tak wek sig anlo,
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Nowy podziat zostal ukonczony — na ile pamigtam - latem lub wezesns jesienia ubieglego.
roku.

W skutck powyzszego Pan Minister Infrastruktury w swojej decyzji odniosl sig juz do
istnicjacego w dniu jej wydania podziatu geodezyjnego i trudno sadzic, aby Tonsil nie znal
wredei tej decyzji, skoro — podobnie jak Pan Starosta - byl strong tego postgpowania.

Tu pragng zwrdcié uwage Pana Starosty, iz pdyby takiego podzialu w tym czasie nie bylo, o
decyzja Ministra Infrastruktury i tak bylaby wydana i to prawnie w tej samej tredei, tyle, ze
zamiast wymicnienia w niej dzisiejszych dzialek seodezyjnych, zostalyby wymicnione dzialki
istniejace poprzednio z zaznaczenicm, iZ decyzja uwlaszezeniowa jest niewazna w czedei w
jukicj te poprzednie dziatki pokrywajg si¢ z dawnymi parcelami katastralnymi wymienionymi
we wlagciwych decyzjach Pana Wojewody Wielkopolskiego (czyli precyzyjnie w tym samym
obszarze jaki zostal wymieniony w faktycznie wydanej decy7)i).

Dla przykladu zalaczam kopie wlasnie tak wydanej decyzji Pana Ministra Spraw
wewnetrznych i Administracji dotyczace] terenu preyleglego (Gminy Wrzeénia), kilory w
chwili jej wydawania nie byl jeszeze podziclony wg dawnych gramic i stad jest w niej mowa o
niewaznodei decyzji komunalizacyjnej w tej czgsci w jakiej dotyczy wymienionej W jej tresci
dawnych parce! katastralnych.

Zaisiniata roznica polegala wigc tylko na tym, ze podziat — za zgoda Tonsil — zostal dokonany
przed wydaniem decyzji Pana Ministra Infrastruktury, a nie po jej wydaniu, tak jak 1o mialo
micisce w przypadku gruntow sasiednich (gdyz tam najpierw Pan Minister Spraw
Wewnetrznych wydal decyzje niewaznogciows, a potem dokonano podziatu dziatek).
Roznica w skutkach prawnych nie wystapilta.

W (ej syluacji zastanawiam sig, © co lu chodzi?

Przecicz, gdyby do podpisania rzeczonej umowy — W zwigzku z ktorg to ja, a nic Tonsil tracg
7naczne kwoly — by nie doszlo, to sam bym wystapil o przedmiotowy podzial juzna poczatku
grudnia (na podstawie decyzji Pana Ministra Infrastruktury) i zadna zgoda Tonsil nie bylaby
mi potrzebna, a sprawa bylaby juz, lub za miesiac uregulowana.

Byé moze (nie wiem, spekuluj¢), chodzi o to, ze — jak wlasnie przedwezoraj sig dowi edzialem
ze skierowanego do mnie pisma Sadu Rejonowego we Wrzesni w postgpowaniu
cgzekucyjnym przeciwko Tonsil - aktualnie jest wyznaczany termin licylacii, pozostale)
credei nieruchomoscei bedacej we wiadaniu Tonsil i gdyby nie mdj wpis do ksiag wieczystvch
najprawdopodobnicj by do nicj doszlo. To z kolei moze (nie wiem) mieé rwiazek z faktem, iz
tym gruniem zainteresowanc jest Tesco (sami si¢ do mnic zwracali) i by& moze zamierzato
przystapié do owej licytacji.

Nie wiem tylko, czy sprzedaz tego gruntu na rzecz Tesco (lub inncgo inwestora) w drodze
licytacii. bytaby korzystnigjsza tak dla Gminy (hala zamiast galerii), jak i dla Pro Tonsil (brak
ragwaranlowania dzialalnosci przez. owe 18 miesiecy i koniecznosc pilnej , swakuacji™). czy
tez nawet dla Pana Starosty (przystugiwaloby mi wprost roszezenie odszkodowawceze do
skarbu Paistwa za utracong wlasnosc).

Ale byé moze iaka sytuacja dla kogos jest korzystnigjsza. Nie wiem, rozwazam rozne
mozliwosci. A pretensji kicrowanych przez Tonsil zupelnie nie rozumiem.

Natomiast cheialbym aby Pan Starosta mial podstawows wiedze wynikajaca 7 opisanych
powyzej faklow.
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